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Seminar o dédickém

VV IV e

pravu v Kromeérizi

VE DNECH 19. - 21. KVETNA 2010 SE NA PUDE
JUSTICNT AKADEMIE V KROMERIZI USKUTECNIL
SEMINAR K DEDICKEMU PRAVU, URCENY ZEJMENA
PRO NOTARE A SOUDCE KRAJSKYCH SOUDU.
JEDNALO SE O PRVNI PODOBNE SETKANI PO
UCINNOSTITZV. SOUHRNNE NOVELY OBCANSKEHO
RADU, KTERA OD 1. CERVENCE 2009 PRENESLA
DEDICKE RIZENI TEMER UPLNE Z OKRESNICH
SOUDU NA NOTARE.

Gestorem seminare a pravod-
cem celym programem byl
JUDr. Roman Fiala, predseda
dédického sendtu Nejvyssi-
ho soudu. S kratkym proje-
vem k nékterym aktudlnim
otazkdm notafstvi vystoupil
v Uvodu seminare téz prezi-
dent Notéfské komory Ceské
republiky JUDr. Martin Foukal.

Cisté odborny program zaha-
jil JUDr. Ljubomir Drapal,
soudce Nejvyssiho soudu, vykladem o ukonech soudniho
komisare po podani odvolani ¢i dovolani proti rozhodnuti
v fizeni o dédictvi. Poskytl cenny ndvod k agendé, ktera je
pro notare od 1. ¢ervence 2009 zcela nova.

Druhy den seminafre se pak JUDr. Drapal zastavil u nékterych
spornych otdzek dorucovani a ustanovovani opatrovnikd
dédiciim nezndmého pobytu.

JUDr. Ladislav Muzikaf, soudce Méstského soudu v Praze, se
nasledné podrobné vénoval tématu predluzenych dédictvi.
Predluzend dédictvi predstavuji v dédické agendé pravné
i Casové nejnaroc¢néjsi kauzy. JUDr. Muzikdf podporovan
JUDr. Fialou a JUDr. Drapalem rozebral fadu konkrétnich spor-
nych aspektll dohod o prenechani predluzeného dédictvi
véritelm, likvidace dédictvi i predluzenych dédictvi obecné.

S konkrétnimi poznatky z rozhodovaci ¢innosti odvolaciho
soudu pak navézala JUDr. Vitézslava Pekarkova, soudkyné
Krajského soudu v Brné.

Odpoledne druhého seminafového dne pak soudce za
fe¢nickym pultem vystfidali notafi. Viceprezident Notarské
komory Ceské republiky JUDr. Miloslav Jindfich se ve svém
vystoupeni vénoval vymezeni pojmu a vyznamu vefejnych

listin. Vyhotovovani vefejnych listin o pravnich ukonech
a osvédcovani dalsich vyznamnych skutecnosti je stézej-
ni a tradi¢ni ulohou notafstvi. S odvolanim na principy
nestrannosti a nezavislosti zddraznil JUDr. Jindfich nezastu-
pitelnost notaili v této agendé. Dotkl se i dédického ftizeni,
které predstavil jako sluzbu, jiz stat poskytuje obc¢anim
v zdvazné zivotni situaci. Vyjadril své presvédceni, Ze notafi
mohou provést vyporadani majetkovych vztahli po umrti
blizké osoby citlivéji a efektivnéji nez soudy, jejichz zasah
na Ucastniky plsobi vice mocensky nebo vrchnostensky.

JUDr. Martin Sedina, notar
v Benesové, s nadhledem
a vtipem kratce shrnul nej-
palcivéjsi nedostatky sou-
casné pravni Upravy dédé-
ni. Upozornil téz na nékte-
ré aspekty ptipravovaného
navrhu nového obcanské-
ho zdkoniku. Z nésledné
diskuse vyplynulo, ze hle-
dani dédickopravniho le-
gislativniho idedlu je vzdy
mimo jiné hledanim spra-
vedlivé rovnovédhy mezi respektovanim vile zlstavitele
azajmem dédicl na efektivnim rozdéleni majetku. JUDr. Dra-
pal vyjadril obavu, zda po socialistickém zakonodarstvi,
jez vahu zGstavitelovy vile bagatelizovalo, nedosdhne
pFisti pravni Uprava extrému presné opacného.

Na uvahy de lege ferenda pak mohl navédzat svym pfispévkem
Magr. Richard Brazda, notar v Brné, ktery zejména piitomné soud-
ce stru¢né informoval o ¢innosti Legislativni komise prezidia
Notéfské komory Ceské republiky. Zicastnéni soudci a notafi
se shodli na nutnosti aktivné se podilet na legislativnim procesu
v oblasti dédického prava i v oblastech souvisejicich.

JUDr. Petr Bilek, notaf v Praze, vyuzil svij prispévek na téma
vzdélavani v rdmci Notéaiského komory Ceské republiky, aby
zdUraznil potiebnost Uzké spoluprace mezi soudci a notafi
(potazmo jejich zaméstnanci) a oboustrannou vyménu infor-
maci. Upozornil rovnéz na nedorozuméni, ktera vyvolava sta-
tistické sledovani vyfizovani spisti soudnimi komisafi. Vysvétlil,
Ze odlisnosti v metodice zpracovavani statistik soudy na jedné
strané a NK CR na strané druhé vedou k zasadnim odli$nostem
ve vysledcich statistik. JUDr. Fiala v této souvislosti kritizoval,
ze notafi, ktefi plni v dédickém fizeni Ulohu soudd prvniho
stupné, nemaji dosud pfistup do informacniho systému sou-
d (ISAS). Tento fakt je téZ jednim z dlivod(, pro¢ dédické spi-
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sy nemohou v pfipadé podani opravného prostfedku putovat
pfimo k odvolacimu ¢i dovolacimu soudu, ale musi byt pred-
loZeny nejprve okresnimu soudu.

Posledni den patfil opét zminénym dvéma soudclim Nej-
vyssiho soudu. JUDr. Fiala sezndmil pfitomné s posledni
judikaturou Nejvy3$siho soudu, ktery mél v uplynulém roce
pfilezitost zaujmout stanovisko k nékolika vyznamnym
otazkdm pfimo ¢i nepfimo se tykajicich fizeni o dédictvi. Je
na misté obzvlasté vyzdvihnout ochotu, s niz JUDr. Drapal
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i JUDr. Fiala formulovali jasné, nevyhybavé odpovédi na
otazky Ucastnik(i seminare, prezentovali své pravni nazory
a blize vysvétlovali judikatorni zavéry Nejvyssiho soudu.

Seminar tak dosahl vysoké odborné trovné a informativnos-
ti. Predevsim ale ukazuje snahu a zajem notail a soudcli na
vzajemné Uzké spolupraci a na vyméné informaci v oblasti
dédického prava. Podobna setkani maji vyznamny potencial
pfispét k dalsi kultivaci fizeni o dédictvi a ke sjednocovani
rozhodovaci praxe. ®



