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Kulaty stil Soudcovske unie
K elektronickym prduvnim informacim

Na pocdtku fjna 2010 se konal v jiz tradi¢nim pro-
stiedi hotelu Christie v Praze shodou okolnosti rovnéz
jubilejni dvacity soudcovsky kulaty stal, tentokrat vak
s ponékud netradi¢nim obsazenim i obsahem. Kance-
léi Havli¢ek Brain Team, kterd je poradatelem téch-
to akci, pfizvala ke spoluprici nejen ¢leny Soudcov-
ské unie, jiZ reprezentovala viceprezidentka Mgr. Sdrka
Hijkov4, ale také partnera ¢asopisu Soudce, spolecnost
Atlas consulting, s. . 0., v Cele s feditelem Ing. Jifim
Rehdkem a dali hosty k diskusi o systémech elektro-
nickych pravnich informaci.

Moderitor kulatého stolu JUDr. Karel Havlicek
v Gvodu zduraznil vyznam staré latinské pravdy — bis
dat qui cito dat (dvakrdr ddvd, kdo rychle ddvd): , Par-
#im ke generaci pravnikil, kieri studovali z tisténych sbirek
zdkonii a z knigné vyddvanych ucebnic a komentdri. Kdyz
Jsme potiebovali zapracovat novelizaci do textu pravniho
predpisu, museli jsme pouzivat niizky a lepidlo. Nastésti
tehdy nevlddly v legislativé poméry permanentni vichrice
Jjako dnes. Kdyby se v této dobé nékdo pokousel touto meto-
dou tvofit iplné akiudlni znéni obéanského soudniho tddu,
vysledkem by byl mnobasetstrankovy saldt, z néhoz by viepo-
vané papirky vldly na vsechny strany, “ poznamenal. ,, Kdyz
prisly do téchto zemskych Sitek a délek elektronické infor-
macini pravnické systémy, byl to zaldtek skutecné revolu-
ce, nové etapy v Zivoté a prici Ceskych pravnikii. Jakousi

predzvésid této éry se stalo krdtké obdobi, kterému rikdm
doba volnych listii. Ale ta doba zdhy skontila a prisli od-
bornici pres software. A pravé ram se rodily diwvody tohoro
naseho dnesniho setkdni. Kdo tehdy piilis nereagoval, byli
bohuzel pravnici. Viasiné jsme se spokojili s tim, co ndm
bude nabidnuto. Proto se nelze divit, Ze se v téch letech vy-
tworily systémy, které byly spise postaveny na znalostech sofi-
warovych nez na védomostech pravnich a na praktickych
potiebdch pravnikii. Kdyz se dnes podivdme na legislativu,
miiZeme nepochybné konstatovat, Ze znacnd &dst problémii,
vad, opakovini téhoz, kopirovdni a tak ddle, které se kaz-
dodenné projevuji, jsou pravé diisledkem toho, Ze pravnici,
kter{ na pocdithku do jisté miry rezignovali a nechali se vld-
Cet vivojem, pouzivaji informacni systémy, které pripravili
nepravnici. “V této souvislosti poukdzal JUDr. Havlicek
i na negativni dopady tohoto trendu do judikatury a ze-
jména do literatury, kde se zejména fenomén opisovani
stal velkym aktudlnim problémem. , 70 neni samozrej-
mé chyba softwaru, “ prohlésil, ,.zo je chyba nds, pravniki,
kter{ nedovedeme programovich moznosti a kapacit nové
techniky porddné vyuzivat. A fakticky jsme ani nikdy ne-
vysli s plnym nasazenim vstiic tém, kteri software tvori.
Nedebatovali jsme s nimi dost, neabsolvovali jsme potiebné
mnozstvi namdhavych diskusi, a ted na to v mnoha oble-
dech sami dopldcime, protoge v fadé pripadii slouzime spise
my pocitacové technice, nez aby ona slouzila nam.
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Vstupn{ Gvahu pfednesla Mgr. Ing. Petra Giibko-
vé ze spole¢nosti Atlas consulting. Mimo jiné uvedla:
 Elektronicky pravni informacni systém jako téma diskuse
se miige jevit spise jako téma pro odborniky z oblasti vjpo-
Cetni techniky. Ale je mnohem Sirsi. Dnes neni problémem
giskat informace. Problémem naopak je, jak s informace-
mi pracovat, jak je efektivné vyuzivat. BohuZel, trendem
soucasnosti je spie urcitd informacni zablcenost. Uhel-
nym kamenem se tedy stavd kvalitni informacni podklad,
na jehoz zdkladé migeme — vybaveni dobrym systémem
— uskuteiovar svd rozhodnuti. Jde v podstaté — Feceno
ekonomickou terminologii — o maximalizaci uzitku prdce
s informacemi. Z tohoto hlediska vichodiskem je prechod
od univerzdlnosti k jednotlivim oborovym fesenim. Pro-
to cheeme diskutovat predevsim o tématu specializace.
Zasvéceny komentdf o podstaté, historii vzniku
a budoucnosti modernich elektronickych prévnich in-
formaénich systém piednesl Ing. Jiff Urbdnek. Za lo-
gické oznadil to, Ze prvni systémy tohoto typu vznikly
v zemich, které spadaji do rimce anglosaského prava,
protoze obrovské mnozstvi precedentnich prévnich
prament bylo pro takovd feSeni Zivnou puadou. Ces-
ta, keerou obor urazil za éryficet ¢ padesdt let vyvo-
je, je nepochybné tctyhodnd. Zatimco ovem v ang-
losaském svété byl hybatelem rozvoje v tomto ohledu
pfedevsim trh a jeho soukromi hrdé¢i, na evropském
kontinentu mél daleko véusi véhu vliv stdtu. Evropa se
vydala cestou vefejnych portdli, které mély zpiistupnit
zdkony a dalsi prévni predpisy. ,Zvldst silnym impul-
sem se stala snaha stdtil zpFistupnit pravni predpisy v ak-
tudlnich a dplnjch znénich,“ prohldsil Ing. Urbdnek.
»Dhnes se to podarilo ve vyznamném rozsahu ve vice nez
poloviné evropskych zemi.“V této souvislosti predstavil
piitomnym mapu zemi, kde funguji vefejné piistupné
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neplacené portdly, jez nabizeji plny piistup k pravnim
predpistim. Cesk4 republika mezi nimi uvedena nen.
Mimochodem, jak poznamenal referujici, ve ¢tyfech
evropskych stdtech neni uz listinnd podoba sbirky z4-
konti vyddvana vibec. ,, 70 je trend, ktery je zcela nespor-
ny. Pritom ale vedle téchto vetejnjch portdlii, které maji
za tikol poskytnout verejnosti pristup k plamnému pravu,
existuje celd tada velmi visp&Snych systémii komerinich.
Ukdzkou symbidzy je v Evropé treba Rakousko, velmi ak-
tivnd privkopnik pravni informatiky, kde vedle sebe exis-
tuje systém verejny i soukromy a vyhodné se dopliuji. Lze
si kldst otdzku, co je ditvodem takového souziti a jaky je
vzdjemny vztah téchto portdlii. Odpovéd zrejmé spocivd
v rozsahu informaci, které komeréni systémy nabizeji. Ve-
rejné portdly jsou prirozené zaméreny predevsim na plné-
ni zdkladni funkce stdtu — co nejjednodussim zpiisobem
gpFistupnit verejnosti platné pravo tak, aby obéan ziskal
pottebné informace. Tyto systémy si ani nekladou za cil
podporovar néjaké piilis sofistikované zaddni, njbrz na-
opak sleduji jednoduchost, snadnou pfistupnost pro vsech-
ny. Naproti tomu komerini systémy pracuji s daleko vér-
Sim mnoZstvim informacnich zdrojii i ndstroji.
Specidlni pozornost vénoval Ing. Urbdnek situaci
v Ceské republice. Pfipomnél pielomovou prici aka-
demika Knappa o kybernetickych metoddch v pravu
z poldtku 60. let a konstatoval, Ze tehdy Ceskosloven-
sko mélo skute¢nou $anci stdt se jednim z lidra kyber-
netického trhu. , Byla vyvinuta tada diléich vystupii, ale
v tehdejsi spolecnosti nebyl tento predmér piilis politicky
populdrni. Moznd proto se projekt, ktery zalinal velmi
nadéiné, k praktickému vyuziti v podstaté nedostal. Teo-
retickych vystupil, které zde byly, vyuZily fakticky az ko-
mercni spolecnosti po roce 1990. NG5 stit — zjednodusené
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receno — do znainé miry rezignoval na tuto svou tilohu
a prenechal prakticky volné pole v oblasti elektronického
preddvdni informaci soukromym firmdam. Teprve impuls
v podobé rozsiveni internetu jako komunikacniho média
gnamenal dalsi zménu. Stdr pochopil, Ze timto zpiisobem
miige jednoduse a jednomé zajistit distribuci urtitjch in-
formaci. Zacaly venikat rizné portdly. 'V tomto obledu
Jsou na Ceské pravnické scéné jistym privkopnikem zejmé-
na nejvy$si soudy se svymi webovymi strankami. Ale stdle
je to viastmé velmi omezend sluzba, coz se tjkd i pravnich
predpisii. A navic jsou to samostamé fungujici diléi vesent,
kterd spolu v podstaté nijak nekomunikuji a nekooperuji.
10 plati i presto, Ze dnes se pomalu rogjiZdéji projekty e-le-
gislativy, e-sbirky a podobné, které by z verejnopravniho
hlediska mély zastresit oblast priva, nabidnout nové zpi-
soby informovini. Predpokldddm, ze uplyne jesté pdr let,
nez dojdou tyto projekty piné praktické realizace. Béhem té
doby bude nepochybné pokracovat velmi diilezitd role ko-
merénich pravnich informacnich systémii. A je tieba podo-
thnout, Ze tyto systémy nabizeji pohled, ktery ani v uvazo-
vané podobé e-sbirky neni predpokliddn. Sila viznamnych
informacnich systémit je totiz v tom, Ze poskytuji skuteiné
komplexni obraz prdvniho prostiedi, pracuji s informace-
mi z celé tady zdrojil, ddvaji tyto informace do souvislost,
hledaji aspekty, krteré jsou pro profesiondly diilezité. V rom
stdle pretrvdvd zdkladni rozdil pristupu statu a verejnych
instituci na jedné strané a pristupu profesiondini komeréni
sféry na strané druhé. Na té proni snaha o co nejjednodussi
komunikaci, Casto s rezignaci i na elementdrni technické
a technologické moznosti, na drubé neustdlé rozsirovdni
zdrojii a ndstrojii pro prici s nimi.
Moderdtor poté zahdjil diskusi. Jako prvni vystoupi-
la feditelka Justi¢ni akademie JUDr. Daniela Kovarova.
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WJe to komplikovany stier modernich technologii bu-
doucnosti. O tomto vyvoji nepochybujeme. Na druhou
stranu — na prdvnickou fakultu vétsina z nds sla mimo
Jjiné proro, Ze se tam nevyucuje matematice. Tady, kolem
tohoto kulatého stolu, se sesli pravnici, kteri néjaky vztah
k matematice & informatice ziejmé maji. Vichni s elek-
tronickymi informacems tak ¢i onak pracujeme. Jd ostatné
Ziji péradvacet let s informatikem, takZe jsem sama napiil
informatik. Presto jsem presvédiena, Ze az na naprosté vy-
Jimbky vSichni prdvnici maji k politaciim jistou rezistenci,
divaji se na vsechno, co se tjkd elektronizace s uréitym re-
spektem, ba mognd dokonce i se strachem. 1o, co vymys-
li programdtori, s tim my, prdvnici, mivame pravidelné
problémy. Konzervativni pravnik chee pFijmout zdkon,
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naudit se ho a aplikovat. Stejné tak — a ro je jedno z vy-
svétlent, pro¢ prdvnici pred lety zaspali — by si prdl pori-
dit si jeden polital, jeden software, naulit se ho ovlddar
a it s nim do konce pracovnt kariéry. Vy, informatici, jste
naladéni na cestu, na niz neustdle probihd zména. Neni
Zddny stav. Je setrvaly vyvoj. 1o je pro pravnika — advo-
kdta, soudce, notdre — zpravidla k tidivu. Pro& si musi
Jjednou za 177 nebo pét let pofidit novy polita’? Proc se
musi znovu a gnovu ucit pracovat s néjakjm novym pro-
gramem? Kdyz si vapomenu na debaty o pfijeti vécného
zdméru e-legislativy a e-sbirky v Legislativni radé viddy,
tiesou se mi kolena jesté dnes v olekdvdni toho, jak ty 0b-
rovské systémy budeme zpracovdvar a wvddér do praxe.

L Zjistil jsem, jak ptichdzeji na porad kulatjch stolii
novd a novd témata, “ fekl JUDr. Havlicek, ,2e kdyz
tu sedi ekonomové, prdvnici si s nimi pFilis nerozumé-
Ji a tordi, Ze jejich fec je nepochopitelnd. Kdyz prijdou
lékati, maji pravnici problém s wvaZovdinim lékarskjm
a podivuji se nad jejich logikon. Ted konstatujeme, jak
rozdilné se divime na informatiku proti tém, kterym je
dennim chlebem jeji tvorba. Zatindm vdzné vibat, jestli
bychom v pravnické obci neméli trochu zawvazovat, zda
problém je na jejich strané, nebo jestli to ndhodou nevy-
povidd o nds, pravnicich, vice, nez bychom si moZnd pri-
li. Pravda je, Ze odbornici v softwarové oblasti vymysleji
novy obecny jazyk. Je to lingua franca moderni doby. Ale
pravda také je, Ze se nds moc neptdite, jestli si na tom ja-
zyku nezlomime ... jazyk.“

JUDr. Hana Tichd z Krajského soudu v Praze v dis-
kusi prohlésila: ,,J4 jsem moznd v tomto obledu trochu
gvldStni pripad, protoge mé opravdu bavi si s pocitacem
hrdt. Je pravda, Ze jsem uz také leccos testovala. Za nej-
dilleZitéjsi viasmé povazuji ro, aby program byl pro mne
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Jjako pro mirné pouceného politacového laika uzivatelsky
prijemny. Mné viasiné nevadi studovat ndvody, ale stej-
né je lepsi, kdyz clovék manudl viibec nepotiebuje, pro-
toZe ho program vede sdm. Neni to Zddnd propaganda,
ale kdyz jsme se tu sesli pri téro prileZitosti, musim jasné
Fici, Ze pravé software Codexis povazuji z téch, se kterymi
Jjsem prisla do styku, za uZivatelsky nejpiijemnéjsi. Miu-
vim oviem zatim pouze o vyhleddvini a prdci s pravnimi
predpisy, nikoliv o judikaruse.

Minuly tjden jsem zaZila pani, kterd mi proddvala
listek na hlavnim nddrazi v Plzni, “ uvedla JUDr. Kovi-
tovd, ,a trvalo to strasné dloubo. Dostali totiz novy sofi-
ware, takzge ona stdle listovala priruckon a nékam volala
0 pomoc. Ur(ité to tedy neni tak, Ze jen my, prdvnici, jsme
na tom takhle. Nejspis je ovsem rozdil v pojmoslovi. Pri-
mitivni, ndhodné a intuitivni ve vasi mluvé pocitacovjch
odbornikil je néco jiného nez v nasi feéi.

Kdyz mluvim s kolegy v prici, kteri se naudili praco-
var v ASPL, protoze nic jiného k dispozici na soudé nent,
Zfistuji, Ze ani nemaji zdjem se néco jiného ucit. Tohle uz
ovlddli, naudili se to a nemaji pottebu ucit se néco nové-
ho, “ potvrdila JUDr. Tichd.

Mgr. Hana Buresovd z Krajského soudu v Usti nad
Labem, pobocka Liberec, v diskusi rovnéz sdélila, ze
pobocka krajského soudu pracuje vyhradné v ASPIL.

Podle Mgr. Sérky Héjkové ,0becné plati — co kdo
umi, zvykl si na to a pouzivd ro kontinudlné. A ro je
na nasem soudu ASPL. Ale najdou se taci, kteri chtéji néco
ghouset, zjistovat, jestli nenajdou néco lepsiho. Jd bych ale
tu diskusi trochu vrdtila tam, odkud jsme vysli. Myslim, Ze
moznd ani pro tento okamzik neni nejdilezitéisi, jak da-
lece si pravnici a informatici rozuméji co do zpiisobu miu-

vy a slovniku. Podstamé je, Ze se navzdjem potiebujeme.



Nezbyvd ndm tedy nic jiného, nez abychom se pokusi-
li si porozumét. Nechci se nikoho dotknout, ale viichni
vime, jaké zpiisoby legislativni price dnes existuji. Do-
padd na nds jakdsi legislativni smrst, coZ je kvantitativni
zdleZitost — a skutené nent jednoduché se v tom Ceském
pravu dnes vyznat. Viechno, co ndm materidlné zjedno-
dusi prdci, je vitdno, ba je to dokonce ¢im ddl tim vic ne-
gbytné. 1o je nejspis podstata toho, o¢ ve vztahu pravniki
a informatikii dnes jde. Proto je také cenné toto forum, ze
mdme prilezitost si o své prdci navadjem néco #ici, vyménit
si zkusenosti a sdélit, co bychom potiebovali. Leitmotiv je
skuteiné uzivatelskd prijemnost. A pak samoziejmé také
to, aby systém fungoval a nepadal. Ale to je zdlezitost, kte-
7d se tykd spise hardwarové strdnky véci, naseho vybavent,
servisu, ktery mdme nebo nemdme k dispozici.

JUDr. Havli¢ek poukdzal na realitu, v niZ mnohé
soudy maji k dispozici v plné nebo testovaci formé riz-
né verze riznych programa ¢i systémi — jako vysledek
marketingové snahy vyrobctl, ktef{ poskytuji stdtnim
institucim testovaci ,vzorky® zdarma. ,Stdt a jeho or-
gdny z tohoto hlediska vystupuji jako ponékud zvldsini
zdkaznik. Prosté neiesi problémy, které musi chté nechté
resit soukromd sféra.

»Soudci ale ani nemaji jinou moznost,“ doplnila
JUDr. Tichd. ,Kdyz jsem na zalitku devadesdtyjch let
méla v prdci proni pocitaé, byl k dispozici systém, jehoz
Jméno uz si presné nepamatuji, ale podstata spolivala
v tom, Ze nic jiného nebylo. Ministerstvo se prosté takto
rozhodlo. Potom se ministerskd preference zménila, resort
se rozhodl pro ASPI — a zase nebyla jind moznost. Tahle
politika pFinutila soudce zvyknout si pragmaticky na to,
co se nabizi. Jd bych tieba po zkusenostech posledniho
roku ddvala prednost Codexisu, ale kdyz budu stit pred
dilematem, jestli si kupovat Codexis, nebo jestli pouzivat
ASPL které mdame k dispozici na soudu vsichni zadarmo,
budu samoziejmé pouzivar ASPI.“

JUDr. Jan Cipera z Krajského soudu v Hradci Kré-
lové prohlasil: ,,Myslim, zZe prdvé v téro dobé je oviem
idedlni prilezitost nabizet nové systémy a seznamovat se
s nimi. Veérsina uzivatelii se domnivd, Ze umi ASPI. Ale
Jjd jsem presvédien, Ze mnozi z téch sebevédomych kolegii
netusi, co to ASPI dnes viastné umi. Ziji z toho, co se na-
ulili, kdyz se s tim programem sezndmili. Moznd absol-
vovali néjaké skoleni v sousedni kanceldri a potom si pro-
hlubovali znalosti samostudiem. Pred nékolika lety jsem
vidél néjakou prezentacni akci a zjistil jsem, co vechno
o0 tom programu nevim. My na krajském soudu pracuje-
me s programem beck-online, pokldddme ho za skvély sys-
tém, ktery ASPI prekondvd. Problém je oviem vidy v tom,
Jestli nékdo nauli uzivatele spravné se toho softwaru ptit,
sprdvné s nim zachdzet. Intuitivni ovldddni totiz u téch-
to pravnich informacnich systémii funguje jen do uréité
miry. Prosty uZivatel — soudce pii tom ndpadu véci, ktery

se na néj denné hrne, nemd sanci se tomu vénovat pres den.
A je iluzorni si myslet, Ze po prdci se plny nadseni vrhne
na pocital s demoverzi a bude si zkouset, co ktery program
umi. S tim se musi pracovat delsi dobu. Nejde rozhodné
v krdtkém okamzZiku porovnat viechny vjhody a nevyjhody
a roghodnout se. Jestlize nékdo dokdze upozornit spravnym
zpiisobem na prednosti toho ¢ onoho systému, na zdroje, se
kterymi pracuje, dosdhne dispéchu. ASPI podle mého nd-
zoru usnulo na vaviinech, nemd dnes dostatecné uspord-
danou judikaturu a literaturn. Ale zvyk je Zeleznd kosile.

» 10 je rukavice, kterou musim zvednout. Justicni aka-
demie tohle miize nabidnout a naucit. Ted jsme prdvé
v situaci, kdy prehodnocujeme stavajici systém nabidky
vzdéldvacich programit. V softwarové oblasti musime pro-
sté ipiné skoncit s néjakymi vivody do prdce s tabulkami.
Musime nabizet nové, modernéjsi metody — a to je pravé
prilezitost. Nové nabidky v oblasti pravnich informaci
budou urcité patfit k tomu, co nds bude zajimat, “ uvedla
JUDr. Kovéfovd. ,, K tomu musim podotknout, Ze v Jus-
tiéni akademii mdme k dispozici snad viechny dosazitel-
né tuzemské elektronické pravni informacni systémy, ale
tendence k praktickému vyuzivini se skuteiné omezuje
na minimdlni polet z nich. Jde tedy o to, pro co se mi-
nisterstvo roghodne. Tomu je pak mozno i ve vzdéldvaci
oblasti vénovar maximdini pozornost.

~Musim k tomu poznamenar, “ prohldsil Ing. Urba-
nek, ,.2e i my prochdzime v dlouhodobém horizontu ne-
zanedbatelnym vjvojem. Nemohu mluvit za ostatni tviir-
ce software, ale Atlas consulting se snazi vést dialog se
zdkaznikem. To je dnes naprosto nezbytné a je to viplné
odlisnd situace nez v dobdch, kdy jsme zalinali. Nelze
dnes produkovat software, ze kterého md sice uspokojeni
programdtor, ale ktery neni schopen oslovit klienta. UZi-
vatel musi mit z programu radost na proni pohled, musi
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se na néj t&sit. Moznd je to Feceno trochu idealisticky,
ale je to krédo, ke kterému jsme po néjakjch zkusenos-
tech jednoznacné dosli. Proto se také vidastmime takovych-
to diskusnich for a dalsich akci. Programdtori totiz jsou
povinni zndt ndzory trhu, na ktery ptichdzeji. Musime
byt — v tom nejlepsim slova smyslu — tizeni zikazniky.

Ing. Giibkovd vnesla do debaty dal$i otizku: zda
soudci povazuji za vhodnéjsi a vyhodnéjsi pracovat
pouze s jednim systémem, nebo zda ddvaji pfednost
moznostem siroké volby.

JUDr. Ladislav Derka z Vrchniho soudu v Praze
k tomu poznamenal: , Budu mluvit jen za sebe, chipej-
te to jako milj individudini postoj. Uz se tady hovorilo
o tom, jak véci funguji v zahraniti. Obecné zaznélo, Ze
verejny nebo stdni sektor se uplatiiuje spise v oblasti jedno-
duchych fesent, kdezto soukromy sektor dominuje ve specia-
litdch. Také bylo feceno, Ze oviem tento systém u nds stejné
nikdy prilis nefungoval. Obdvdm se, Ze nebude fungovat
ani v budoucnu. Jako praktik jd bych wviral jeden jediny
systém, ktery bude uspokojovat vsechny pozadavky, které
na néj mdm. Pouzivim také jen jeden program, ale potom
musim mnohdy skdkat on-line na verejné weby. Chtél bych
tedy rozhodné jeden univerzdlni systém. To by mi usnadsio-
valo prdci. Ale chtél bych se obritit jesté k jednomu problé-
mut. Nékolikrit se tady zmiriovalo ASPL. PFi vsech vythkdch,
které na tento systém sljchdm, md jednu prednost — a to
Jje obrovskd databdze informaci, hlavné literatury casopi-
seckého typu a judikdtii. Nemdm sice srovndni s ostatnimi
systémy, ale roble je pro mne velmi dillezité. Najit si pred-
pis v plném aktudlnim znéni nebo podle néjakych caso-
vych os, to je samozrejmé ziklad, ktery docili ziejmé kazdy
ze systémii, jez jsou k dispozici. Ale databdze judikatury
a Cldnkii, to je skuteiné nejcennéjsi soucdst programu.
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K tomu se ptipojila JUDr. Monika Vackovd z Mést-
ského soudu v Praze: ,,J4 5 tim také soublasim. Uit se,
Jjak se dostanu k néjaké informaci, je pro mne samozrejmé
komplikace. Ddm prednost cesté, kterow zndm.

Podle JUDr. Kovatové by bylo z tohoto hlediska
idedlni, aby soudy mély k dispozici vSechny dostupné
programy zdarma.

Mgr. BureSova doplnila: ,My se k informacim toho-
to typu dostdvdme obtizné. I na téhle schiizce jsem dnes
v podstaté ndhodou. A myslim, Ze v tom je ziklad celého
problému. Ze soudci mnohdy a mnobde nemaji dostatek
informaci. Chyba jisté bude (dstecné na nasi strané, ale
rozhodné také na strané softwarovych spoleénosti, protoze
neposkytuji informace cilené, soustavné a poutavé. Moz-
nd je to hFisny ndzor, ale ve svém véku si ho mohu klidné
dovolit. Zabezpeleni soudce by ptirozené mélo byt dosta-
tecné. Ale kdyby mél potiebné informace o bohaté nabid-
ce, mél by navic jesté moznost zvolit si, ktery konkréini
systém bude pro jeho prdci, z jeho individudlnibo pohle-
du, ten nejlepsi. A rozhodné by mu to nemuselo zajistovat
ministerstvo a jeho informatici. Informatik — a je jedno,
na jakém ministerstou nebo v jaké firmé pracuje — vni-
md svét samozrejmé 1iplné jinak nez soudce. Dokud jako
soudci nebudeme mit dostatecné presvédiivou nabidku,
kterd ndm jasné ukdze, jaké jsou moznosti, neprekondme
situaci, kterd ve skutecnosti neni vyhodnd ani pro jednu
ge stran. Nase liberecké pracovisté je pomérné mladé —
nejen pokud jde o instituciondlni historii, ale i vzhledem
ke generacnimu sloZeni soudcovského sboru — a jdeme s ré-
mito zdlezitostmi podle mého minéni hodné dopredu. Ale
nejsme samostainy soud, nejsme svébyiny subjekr s viastni-
mi financemi a dalsimi ekonomickymi ndstroji, abychom
se mobli rozhodnout a sami resit takové véci. NemiiZeme
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dokonce napriklad ani svolat néjakou schiizku, na které
bychom si vyslechli informace tohoto typu. To, Ze jsme si
vitbec zajistili stiechu nad hlavou, proni informaéni systé-
my a sit, to byl v roce 2001 nds proni pocin. Ale od poldr-
ku jsme v tomro ohledu zdvisli na vedeni krajského sou-
du. Prosté je to tak — i takové zvldstni subjekty, jako jsme
my, v justici funguji. A bez obledu na ro, Ze v taldrech
sedi v Liberci pétatvicet progresivnich lidi, nepohneme se
v tomto sméru ddl, protoge ndm k tomu chybi zdzemi. Ale
nejsme zase tak 1plné bezmocni. Podivejte se napiiklad,
Jak jsme se profilovali v souvislosti s prepisem hlasového
zdznamu. Samozrejmé — vihodou je napiiklad i ro, Ze se
na tom podili libereckd univerzita, ale také ro, Ze softwa-
rovi tiirci se s ndmi schdzeli. Vic moznosti v tomto sméru
nemdme, ale mdam vedle sebe kolegy, kreti by se s témiro
novinkami rddi sezndmili a rdi se s nimi potykali.
JUDr. Vackova doplnila: ,Pro nds, keefi se jako
soudci denné zabyvame interpretaci a aplikaci prdva,
Jje nejdiilezitési, abychom si udrZovali soustavni prebled
o0 aktudlnim stavu pravnich predpisi, judikatury a od-
borné literatury. Otdzkou ve vztahu k softwarovym fir-
mdm oviem je, jaké zdroje a hlavné jakym zpiisobem do-
vedou zpracovat. Pokud potiebuji ke své prici v konkréini
chvili predpis a mdm ho ve svém programu, necitim sa-
moziejmé Zddné nutkdni hledat ho jesté nékde jinde. Po-
kud jde o judikaturu, ani tam nevidim zdsadni kritické
misto, protoze diky webovym strankdm nejvysich soudii
pristupnd v zdkladnim rozsahu je. Problematické v fadé
pripadii samozrejmé zistdvd, jak kvalimé je judikarura
vybrina a zpracovina. Pokud jde o literaturu, tam jsou
podminky nejspecifictéjsi a také rozdily nejvéssi. Ale podle
mne jde skuteiné predevsim o otdzku po zpiisobu — jak,
protoZe obsah otdzky po vécné ndplni je vice méné ddn.*
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JUDr. Tichd k této problematice uvedla: ,,.Zjednodu-
Sené teceno — kdybych méla v nabizeném softwaru na jed-
nom misté judikaturu a literaturu, ale chybély by tam
prdvni predpisy které bych musela vybleddvar nékde jin-
de, rozhodné bych nebyla spokojena a takovy software bych
nevolila. Ty 15 slozky, o kterych mluvila napfiklad pravé
ted dr. Vackovd, jsou podstamé. Musim je najit v potrebné
kvantité, kterd je naprosto jasné dina u pravnich predpi-
stl, vice méné u judikatury, méné zietelné u literatury, ale
v zdsadé vime, of se jednd. Musime je oviem mit k dispozici
také v potiebné kvalité zpracovani. A v rom byvd nejvéssi
problém. Ale zkoumdte-li otdzku, jestli by soukromé firmy
mély soustiedovar pozornost na néjakd vizce specializovand
resend, kdezto obecnou bdzi informaci by mél poskytovat
stdt, moje odpovéd zni: Je mi to vlasiné z obsahového hle-
diska jedno, jen chci mit viechno na tomtés misté.

V dal$im prabéhu debaty ztcastnéni podrobné dis-
kutovali o optimalizaci pfistupu k potfebnym prévnim
informacim. Doc. Hana Markovd sdélila zkusenosti
z akademické pady: ,Na pravnické fakulté mdame v sou-
Casnosti k dispozici vsechny systémy, o kterjch tu byla ed
Beck-online jsme méli pouze docasné a financni podminky,
které nakladatelstvi stanovilo, fakulta pi svém rozpoltu ne-
mohla akceptovat, takze tam je pristup omezen. Studenti si
samoziejmé prdci s jednotlivimi dostupnymi systémy osvo-
Juji a zvykaji si. Tim se vytvdri v nové generaci pravniki
pocit, Ze elektronické pravni informace jsou bégné pristup-
né, Ze patri ke stylu Zivota. Problém ale vidim v viplné jiné
otdzce, kterd tady zatim nezaznéla. Je velmi prijemné mit
pristup k odborné literature zajistén timto zpiisobem. Ale
potjkdme se s problémem zverejiiovini studentskych praci
— od bakaldiskych pres diplomové, rigorézni az po disertac-
ni. Hledd se forma, jak zajistit, aby si studenti pri tvorbé
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novych praci nevypomdhali tim, co se tak casto objevuje —
kopirovdnim uritych &isti cizich textit. Rozsitovdni zdroji
informaci v tomto sméru obavu z kopirovdni a plagidror-
stvl prindsi stile zietelnéji. Bohuzel, programy, které odha-
luji shodu textovych &isti dokumentii, jsou spise zaméfeny
technicky. Pokud nékdo ocituje zikon, najde se samoziej-
mé v takové diplomové prdci shoda ve vysoké mife. Stdvd
se tedy, e tam, kde v literature nebo judikatute je v textu
pouzit text zdkona, dochdzi ke kopirovini, aniz by dokon-
ce autor védel, Ze autorem ve skuteinosti neni. Na drubou
stranu — uprimné — tam, kde je v elektronickém systému
uveden jen néjaky odkaz nebo anotace, jsou studenti otrd-
veni, protoZe chdpou, Ze z toho mnoho Cerpar nelze a Ze
by museli do jiného zdroje. S tim je spojen dalsi problém
— autorskoprdvni. Co je vitbec mozno v téchto pravnich in-
Jormacnich systémech pouZivar jako volné pristupné texty.
My jsme v tomro sméru vdzdni opattenim rektordtu, ale
nds Ustav autorského prava oznadil toto opatieni za hodné
pozornosti Ustavniho soudu na zikladé iistavni stinosti.
Myslim, ze dodrZovdni autorskoprdvni ochrany je p7i tvor-
bé elektronickych pravnich informacnich systémii jednim
z klicovych problémii. Komeréni firmy, které se na tvorbé
téchto systémil podileji, nékdy nechdpou limity roho, jak se
lze legdiné dostat k textiim, které by do svjch databdzi po-
tiebovaly. Mnohdy neberou v tivabu, Ze autorskd dila jsou
vdzdna nakladatelskymi licencnimi smlowvami. Jestlize fir-
ma nemd vlasini nakladarelstvi a viasmi autorskou pro-
dukci, sotva se dostane k rozsdhlejsimu souboru literdrnich
autorskych dél. Tézko redy také z tohoto hlediska lze pred-
poklddat, Ze by kterykoliv komercni subjekt dokdzal soustre-
dit viechnu pravnickou literaturu v jednom software. Jsem
tedy stoproceniné pro to, aby se pracovalo formou odkazi,
anotact, ale domnivat se, Ze se nékde soustiedi komplexni
prdvnickd knibovna v elektronické formé, to by v tomto
okamziku vyZadovalo obrovské finanini ndklady. 1o jsou
meze, které se budou obtizné prekondvat.

Moderdtor JUDr. Havli¢ek v diskusi pozname-
nal, ze by z tohoto hlediska moznd stdlo za to uva-
zovat o uréitém informaénim standardu jako o privu
vetejné sluzby. ,Komplexni bezplatny pristup verejnos-
ti k zdkladnim prdvnim informacim, to znamend nej-
méné k pravnim predpisiim a dalsim prameniim priva,
de facto nelze tesit jinak nez formou verejného pravniho
pojistént, “ prohlésil. , 7o je ovsem spolelensky i politicky
v nejblizsich dobdch nepriichodnd zdleZitost, ale casem
této postdemokracii nic jiného nezbude, nez timto zpiiso-
bem hledat zdroje k pokryti prebujelych povinnosti, kte-
7é produkuje. Pokrytecké ovsem je, Ze stdt v tomto smé-
ru nevdzi viem stejné. Nékteré Cdsti tohoto informacniho
baliku vykoupil, jiné nikoliv. Nékteré poskytuje zdarma,
Jjiné vitbec. Na druhé strané studenti prdv i profesiondlni
prdvnici by prirozené ddvali prednost prisunu informa-
¢t zdarma. Ostatné — neni se co divit. Pro¢ md prdvnik
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neustdle potfebu ziskdvar nové informace? Proto, Ze by se
vzdéldval do hloubky? 1o je spis vyjimeiné. Pravidlem je,
Ze musi neustdle dopliovat svou informaini bdzi proto,
ge parlament, legislativa a exekutiva chrli jeden prdvni
predpis za drubym, aby je vzdpéti zase novelizovaly.

S tim souhlasil JUDr. Cipera, ktery mimo jiné uve-
dl: ,, Nemiizeme se oviem chovat k soudci tak, jako kdyby
nékdo zaméstnal zednika, chtél po ném postavir diim, ale
nedal mu ciblu, fanku a zdstéru. Soudce v dobé tzv. le-
gislativni smysti nemiiZe prdci délat, nevyrwori-li mu stdt
i z tohoto hlediska podminky pro prici. Komeréni sféra
musi vyresit otdzku zachovdvdni autorskych prav, coZ sku-
teéné je gordicky uzel, ale jinak se musi soustredit prede-
vsim na vybleddvaci moznosti, na samotmy obsah, v némz
rozhodujici roli sehraje text Sbirky zdkonii. Druby velky
krok je v tFidéni, selekci. A tiet, nejsloZitéjsi, v rom, Ze
bude zapotiebi vytvorit tym lidi, kteri budou pracovar
na tom, aby cely ten systém byl spjaty se Zivotem, protoze
vétsina uZivateli jej pottebuje proto, aby vyresila néjaky
konkrémi pravni problém, nikoliv z badatelskyjch divo-
dit. Bude to vyZadovatr genidinich mozki, které budou
schopny fadit, t7idit a také redukovar data, odstrariovar
to, co vyvojem prdva ztrdci hodnotu.

Diskuse kolem kulatého stolu probihala néko-
lik hodin. Postichy, s nimiz jsme vds mohli sezndmit
v tomto piispévku, zachycuji jen ¢dst ndmétl a sta-
novisek diskutujicich. Rozhodné se k témto tématim
budeme dale vracet i ve spoluprici se spole¢nosti Atlas
consulting, partnerem casopisu Soudce a tviircem elek-
tronického pravniho informac¢niho systému Codexis
Justice, ktery by mél reagovat pravé na potieby soudctL.

(zaznamenala Alena Maldtovd,
tajemnice redakce Casopisu Soudce)



